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Sazetak: Od prve nacionalne strategije (2009) usmerene na eliminisanje
diskriminacije Zena u svim oblastima u kojima deluju institucije sistema, pa tako i u
obrazovanju, izdavacke kuce koje objavljuju skolske udzbenike pocele su da uvode
rodno osetljiv jezik u svoje sadrzaje. Danas, nakon vise od deset godina, u jednom
delu udzbenika za osnovnu i srednju $kolu primecuje se ve¢ uhodana rodno osetljiva
jezicka praksa, koju, s druge strane, Odbor za standardizaciju srpskog jezika osporava.
U radu se iznose primeri upotrebe rodno osetljivog jezika sakupljeni iz 13 udzbenika
za osnovnu $kolu objavljenih u periodu 2019-2022. koje je odobrilo Ministarstvo
prosvete, nauke i tehnoloskog razvoja. Na osnovu tih primera, kojima su se u znatnoj
meri realizovali prvi predlozi za upotrebu rodno osetljivog jezika koje je formulisala
Svenka Savi¢ (Savi¢ et al, 2010), moguée je saciniti nove preporuke za dosledniju
upotrebu jezika u nastavnim sredstvima kakva bi odgovarala zahtevima pravnih
regulativa u oblasti rodne ravnopravnosti, a svakako i zahtevima standardnojezicke
norme.

* mstevanovic150@gmail.com

™ Rad je baziran na izlaganju u Novom Pazaru na drugom drustvenom dijalogu ,,Kako do rodno
osetljivog jezika“ u organizaciji Ministarstva za ljudska i manjinska prava i drustveni dijalog i UN
Women 24.5.2023..
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Kljucne redi: rodna ravnopravnost, rodno osetljiv jezik, obrazovanje, udzbenici,
jezicka norma, Odbor za standardizaciju srpskog jezika.

Uvob

Vlada Republike Srbije je 2009. godine usvojila Nacionalnu strategiju za pobolj$anje
poloZaja Zena i unapredivanje rodne ravnopravnosti za period 2009-2015, kojom je prvi put
definisala ciljeve za uspostavljanje rodne ravnopravnosti kroz Sest strateskih oblasti: procesi
odludivanja, ekonomski poloZaj, obrazovanje, zdravlje i zdravstvena politika, suzbijanje
nasilja prema Zenama, ravnopravnost u medijima. Jedan od zahteva u okviru obrazovanja
odnosi se na upotrebu rodno osetljivog jezika i uspostavljanje programa rodnih studija koji
kaze da je potrebno ,,uvesti upotrebu rodno osetljivog jezika u Skolske programe, pokrenuti
pitanje standardizacije jezika u institucijama, program za redovne studije roda na
zainteresovanim fakultetima i pomo¢i ukljuéivanje studija roda u sistem visokog $kolstva®.
(Nacionalna strategija 2009-2015, 2009: 20)

Ovi zahtevi su se ponavljali i u kasnijim nacionalnim strategijama, Nacionalnoj
strategiji za rodnu ravnopravnost za period 2015-2020, potom i za period 2021-2030, a 2021.
godine je usvojen i Zakon o rodnoj ravnopravnosti, koji od maja 2024. obavezuje na upotrebu
rodno osetljivog jezika u svim oblastima institucionalnog delovanja, ukljucujuéi i
obrazovanje. Prema Zakonu, obaveza organa javne vlasti i poslodavaca u oblasti
obrazovanja, vaspitanja, nauke i tehnoloskog razvoja bice i ,koris¢enje rodno osetljivog
jezika, odnosno jezika koji je u skladu sa gramati¢kim rodom, u udzbenicima i nastavnom
materijalu, kao i u svedoCanstvima, diplomama, klasifikacijama, zvanjima, zanimanjima i
licencama, kao i u drugim oblicima obrazovno-vaspitnog rada“.

O potrebi za upotrebom rodno osetljivog jezika pocinje da se piSe u Srbiji 80-ih
godina, kada je Svenka Savi¢ pokrenula psiholingvisticka istrazivanja o povezanosti roda i
jezika (Savi¢, 1995). Nakon faze kriticke analize seksizama u srpskom jeziku, razradena su
konkretna uputstva o tome kako izbeéi diskriminatornu upotrebu jezika u javnoj
komunikaciji (Savié¢ i dr., 2010).

S obzirom na pravne okvire koji ureduju rodnu ravnopravnost, a tragom preporuka za
upotrebu rodno osetljivog jezika, izdavacke kuce poput Data Statusa i Kleta su veé po
usvajanju prve strategije pocele da uvode rodno osetljiv jezik u sadrzaje skolskih udzbenika.
Bududi da takva upotreba jezika zavisi i od li¢nih stavova izdavaca, urednika i autora, rodno
osetljiv jezik nije prisutan u svim udZbenicima, ali tamo gde jeste, primecuje se ujednacenost
i na osnovu tih primera, koje bismo nazvali primerima dobre prakse, moguce je naciniti nove
preporuke za dosledniju upotrebu rodno osetljivog jezika u nastavnim sadrzajima.
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U novijim analizama rodne perspektive u uZzdbenicima tragalo se za primerima
implicitne diskriminacije i stereotipnog predstavljanja zena, $to je uklju¢ivalo i upotrebu
odnosno neupotrebu rodno osetljivog jezika. Analiza udzbenika za srpski jezik za prva Cetiri
razreda osnovne $kole daje opsti zakljucak da didakti¢ko-metodic¢ki aparat ne podstice
dovoljno interesovanja za rodnu ravnopravnost, a Cesto 1 direktno prenosi poruke
patrijarhalne vrednosti (Ceriman i dr., 2019, videti i Stefanovi¢ i Glamog&ak, 2019).

U ovom radu prvi put se objedinjuju primeri upotrebe rodno osetljivog jezika u
Skolskim udzbenicima koji se tiCu gramatike, leksike i pravopisne problematike za koje
pretpostavljamo da stvaraju nedoumice kod izdavaca. Istovremeno se pokazuje u kojim
situacijama i na koji nacin se on koristi, a sakupljeni primeri mogli bi biti osnov za
uspostavljanje preporuka za standardnu upotrebu jezika u nastavnim sadrzajima. U radu se
osvréemo i na dopis Odbora za standardizaciju srpskog jezika koji je povodom ovog pitanja,
nakon donoSenja Zakona o rodnoj ravnopravnosti, poslat Zavodu za unapredivanje
obrazovanja i vaspitanja u oktobru 2022. Ovaj dopis zasluzuje posebnu paznju, ali ga
navodimo ovde zbog povezanosti sa temom.

Za potrebe rada odabrani su udzbenici za osnovnu skolu prvog i drugog ciklusa
obrazovanja (koje je odobrilo Ministarstvo prosvete) sa doslednom rodno osetljivom
jezickom praksom, i to devet od izdavaca Data Status i po dva od Kletta i Logosa, koji su
objavljeni u periodu od 2019. do 2022. Odabrani udzbenici obuhvataju predmete: Muzi¢ka
kultura, Svet oko nas, Srpski jezik, Biologija, Istorija, Geografija. Pregledani su impresumi i
uvodni delovi u kojima se autori i autorke obrac¢aju dacima, a potom i lekcije sa zadacima za
samostalan rad, a sakupljeni primeri su i razvrstani prema ovim segmentima.

PRIMERI RODNO OSETLJIVOG JEZIKA U UDZBENICIMA
Impresumi udZbenika

U impresumima se navode imena ucesnika u projektu i njihova zvanja i uloge. U
nekima su sve Zene ucesnice potpisane u zenskom rodu, kao autorke, urednice, profesorke,
nastavnice razredne nastave, violinistkinje (Rajcevi¢, 2019, Rajcevi¢ i Kovacevi¢, 2020, Ili¢
i Jelenkovi¢, 2022), u drugim se iskljucivo koristi muski rod (npr. Parezanovi¢, 2019). U
jednom broju se zenski nazivi zvanja i uloga koriste nedosledno, $to znac¢i da su u istom
impresumu neke ucesnice predstavljene u zenskom rodu, neke u muskom (Seizovi¢ i
Maksimovi¢, 2022a, 2022b, Trebjesanin, 2022a, 2022b), a ima i primera gde je ucesnica
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projekta potpisana kao autorka, ali sa zvanjem profesora razredne nastave (Seizovic i
Maksimovi¢, 2022).1

Uvodna obraéanja dacima

Na pocetku udzbenika je obracanje autora/autorki dacima na slede¢i nacin: Dragi
petaci, odnosno Sestaci/sedmaci/osmaci (Rajéevié, 2019; Rajéevic i Kovacevié¢, 2020), Dragi
daci prvaci (Seizovi¢ 1 Maksimovi¢, 2022a), Postovani daci prvaci (Trebjesanin, 2022a),
Dragi ucenici (Trebjesanin, 2022b, Parezanovi¢, 2019), Drago dace prvace (1li¢ i Jelenkovic,
2022), Postovane ucenice i ucenici (Komatina i dr., 2019).

Kao sto pokazuju primeri, imenice u mnozini koje oznacavaju grupu odnosno veci
broj lica koriste se uglavnom u mu$kom rodu. Primeri kao §to su Dragi ucenici i ucenice ili
Postovane ucenice i ucenici (kako stoji u jednom od pregledanih udzbenika) osim §to su
jednako prihvatljivi, inkluzivni su i vi$e odgovaraju predlozima za upotrebu rodno osetljivog
jezika (Savi¢ i Stevanovi¢, 2019).

Na kraju uvodnih delova udzbenika koje su pisale zene potpisane su autorke, a ako je
autorski tim rodno mesovit, u potpisu su autori (lli¢ i Jelenkovi¢, 2022), sa izuzetkom
Klettovog udzbenika u kome je autorka u ovom delu potpisana kao autor (Parezanovic,
2019).

Lekcije sa zadacima za samostalan rad

Sakupljeni primeri iz lekcija mogu se razvrstati prema kontekstu odnosno situacijama
gde se koriste izrazi koje kvalifikujemo kao rodno osetljive, odnosno kao one koji prezentuju
upotrebu jezika s obzirom na rod i koji odrazavaju stanoviste da muski gramaticki rod nije
nosilac neutralne vrednosti, nego se u mnogim kontekstima povezuje sa bioloskim polom
(Savi¢, 1995; Braun i dr, 2005; Gvozdanovi¢, 2010: 225; Ehrlich & King, 2008).

Nacelno razdvajamo sadrzaje u kojima se govori o konkretnoj Zenskoj osobi, za ¢iju
se titulu, zvanje, zanimanje ili drugu drustvenu ulogu ili status upotrebljava imenica Zenskog
roda (takozvani socijalni femininativ - uciteljica, autorka, profesorka, i sl.), i sadrzaje sa
zadacima za samostalan rad ili rad u grupi u kojima se autori/autorke obracaju dacima u
drugom licu jednine, koriste¢i pritom paralelne forme (najéesc¢e glagola ili prideva) kojima
se isti¢e da imamo u vidu oba pola (Proveri da li si naucio/naucila). Navedene su i situacije
u kojima se isklju¢ivo koristi muski rod imenica.

! Profesorke koje su angaZovane za pisanje udzbenika ili na recenziji neretko izjavljuju da za svoje
zvanje koriste muski rod jer im tako stoji u fakultetskoj diplomi. Ovo navodim iz sopstvenog iskustva
saradnje sa autorkama u lektorskoj praksi.
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Predstavljanje Zena u lekcijama

Kada se u lekcijama govori o konkretnoj Zenskoj osobi ili Sirem krugu Zena, titula,
zvanje ili kakva druga drustvena uloga predstavljena je imenicom Zenskog roda.

(1) Zene su u srednjem veku obavljale razne drustvene uloge. Bile su supruge, majke,
seljanke, monahinje [...] neke su mogle da se uzdignu do visokih poloZaja u drustvu, poput
kraljica i igumanija zenskih manastira. (Uzelac i dr., 2019: 84)

(2) Srednjovekovne kompozitorke Kasija i Hildegarda (naslov odeljka) (Uzelaci dr.,
2019:84)

(3) Kristina Pizanska, spisateljica i filozofkinja (potpis za sliku) (Uzelac i dr., 2019:
85)

(4) Kraljica Jelena zaduzbinarka i drzavnica (naslov odeljka) (Uzelac i dr., 2019:
125)

(5) Jos je u dvoru kneginje Milice zivela monahinja Jefimija, supruga despota
Ugljese, koji je poginuo u Marickoj bici. Ona je bila prva srpska knjiZevnica poznata po
imenu. (Uzelac i dr., 2019: 141)

(6) Golda Meir je bila istaknuta izraelska politi¢arka i drZavnica koja je odigrala
odlu¢ujucu ulogu u sudbini svoje zemlje [...] Godine 1969. postala je premijerka, prva Zena
na ovoj funkciji u istoriji. (Hadzi¢ i Stanojevi¢, 2021: 157)

(7) Mira Trailovi¢ se rodila u Kraljevu 1924. godine. Od 1944. godine radila je kao
spikerka na Radiju Beograd. Diplomirala je reziju na Fakultetu dramskih umetnosti u
Beogradu, a zatim je na istom fakultetu bila profesorka. (Hadzi¢ i Stanojevi¢, 2021: 185)

Upotreba muskog roda oznacenih imenica u datim primerima, za koji bi se pojedini
autori ili autorke verovatno odlucili, takode je u skladu sa nacelima gramatike (na primer,
jednako je legitimno reéi ,,Golda Meir je bila istaknut izraelski politi¢ar i drzavnik®). Sa
stanovista roda i jezika, medutim, najprihvatljivije je predstavljati Zene u zenskom rodu, bez
obzira da li ga uslovljava kongruencija ili ne.? U Normativnoj gramatici se navodi da su
imenice doktorka, profesorka, Sefica i sliéne ,u Sirokoj upotrebi, ali da se manje

2 Ovde imamo u vidu korelaciju roda i jezika sa aspekta kognitivnih nauka koje rasvetljavaju
povezanost gramati¢kog roda sa bioloskim polom (Braun et al, 2005; Gvozdanovi¢, 2010: 225), kao i
ispitivanje nacina na koji je moguce diskriminisati Zene putem jezika, a jedan od njih je prikrivanje
njihovih drustvenih uloga i doprinosa kada su predstavljene u muskom rodu (Savi¢, 1991; 1998). Stoga
se preporucuje koriS¢enje zenskih naziva zanimanja, titula, zvanja kad god je moguée (Savi¢ i dr.,

2010).
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upotrebljavaju u drugim stilovima, a izbegavaju u nauénom i administrativnom stilu‘ (Piper
i Klajn, 2013: 55). Takode se navodi da se neki noviji socijalni femininativi, poput
filoloskinje, ginekoloskinje, ombudsmanke, biskupice, metafizicarke, ekspertkinje,
elektrotehnicarke, diplomatkinje..., ,,ne mogu smatrati odlikom dobrog knjizevnog jezika
dok ne udu u Siru upotrebu i ako nisu dobro uklopljeni u sistem savremenog srpskog jezika“
(Piper i Klajn, 2013: 55-56). Medutim, mnogi socijalni femininativi, ukljuéujuéi i navedene,
sve su frekventniji, i odavno su iz razgovornog jezika zasli u druge stilove, na primer
publicisti¢ki, nau¢ni, administrativni. (Tomi¢, 2020; videti i Recnik pojmova iz perioda
epidemije kovida Instituta za srpski jezik; sajt Vlade Republike Srbije; sajt Zastitnika gradana
i Poverenika za zastitu ravnopravnosti, sajtove pozorista poput Ateljea 212). Vise o ovim
imencama bice u delu u kome se razmatra dopis Odbora za standardizaciju srpskog jezika.
Ovde treba skrenuti paznju na istrazivanja u srpskom jeziku o stavovima govornika prema
socijalnim femininativima koja pokazuju da je jezicka intuicija individualna i da nije moguce
posti¢i konsenzus oko toga koje su od ovih imenica prihvatljive u jeziku a koje nisu (Savic,
2011: 46; Stevanovié¢, 2019: 64). Stoga, razvrstavanje imenica na ,,dobre* i ,lose*, kako to
¢ine autori Normativne gramatike, odnosno na one koje su ,,odlika dobrog knjizevnog jezika“
i one koje ne pripadaju toj grupi, ukazuje na arbitrarni sud nasih gramaticara koji uzimaju u
obzir samo svoje jeziCko osecanje, a koje je opet odredeno patrijarhalnim stavovima (videti:
Filipovi¢, 2009; Savi¢, 1995).

Kada se uopsteno govori o nosiocima nekog zanimanja i njihovim delatnostima, oni
se predstavljaju isklju¢ivo u muskom rodu.

(8) Zajednicki izvodenjem upravlja dirigent — on diriguje. (Ili¢ i Jelenkovi¢, 2022:
34)

(9) Zamisli da si detektiv koji je dobio zadatak da istrazi neki vazan dogadaj iz
srednjeg veka. Gde bi sve mogao/mogla da trazi§ dokaze? (Komatina i dr., 2019: 13)

(10) Biologijom se bave biolozi. To su nauénici koji ponekad Zive sa gorilama i
lavovima. (Rajcevi¢, 2019: 4)

(11) Komsije ili susedi zive jedni blizu drugih i jedni drugima pomazu. (Trebjesanin,
2022: 13)

Obraéanje dacima u drugom licu jednine

U delovima lekcija sa zadacima autori/autorke se obracaju dacima u drugom licu
jednine i tada koriste inkluzivne forme. To znaci da se naporedno koriste oblici u muskom i
zenskom rodu (obi¢no glagola u proslom vremenu ili prideva) kada su u recenici neophodni
oblici koji razlikuju gramaticki rod. U pregledanim udzbenicima uocava se nekoliko varijanti
pisanja: pune re¢i razdvojene kosom crtom (naucio/naucila) ili oblik muskog roda glagola
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kome se posle kose crte dodaje samo nastavak za zenski rod, s tim §to je negde taj nastavak
sa crticom (naucio/-la), a negde bez crtice (naucio/la).

(12) Da li si ranije ¢uo/€ula ovaj instrument? (Ili¢ i Jelenkovié, 2022: 35)
(13) Pokusaj da budes §to precizniji/preciznija. (Parezanovié¢, 2019: 23)

(14) Ako zna$ odgovore na ova pitanja, to znadi da si savladao/savladala osnovna
istorijska znanja i osnovne pojmove. (Komatina i dr., 2019: 8)

(15) Gde bi sve mogao/mogla da trazi§ dokaze? (Komatina i dr., 2019: 13)

(16) Kada zavrsis, vrati se na lekciju i proveri da li si dobro uradio/la zadatak. (Miljus
idr., 2019: 64)

(17) Evo prilike da pokazes 3ta si u petom razredu nauéio/-la. (Stankovié¢ Soso i dr.,
2019: 6)

(18) Ovde se nalaze knjizevnoteorijski pojmovi koje si uéio/-la. (Stankovié So3o i
Suvajdzi¢, 2019: 4)

(19) Da bi mogao/la da koristi§ mikroskop u bioloskom kabinetu, neophodno je da
naucis njegove delove. (Milju$ i dr., 2019: 6)

(20) Ukoliko si preterao/la s vodom, dodaj malo brasna. (Miljus i dr., 2019: 15)
(21) Ho¢u da znam, zato sam/a rezimiram. (Rajéevi¢, 2019)

Kod zadataka i naloga kojima se upuéuje na medusobnu komunikaciju na casu ili
drugi vid interakcije Cesto se koriste paralelne forme imenica wucenik/ucenica,
ucitelj/uciteljica, nastavnik/nastavnica, drug/drugarica, cak i kada su ove imenice u mnozini.

(22) Naslici je prikazana grupa u€enika i uéenica. (Trebjesanin, 2022: 14)
(23) Kako uéenici i uéitelj ili uliteljica saraduju? (Trebjesanin, 2022: 14)
(24) Kako $kolski drugovi i drugarice saraduju? (Trebjesanin, 2022: 15)

(25) Sa drugaricom ili drugom iz skolske klupe potrazi u dvoristu nesto $to pripada
prirodi i nesto $to je stvorio Covek. (Trebjesanin, 2022: 64)

(26) Napravi sa drugarima i drugaricama iz odeljenja orkestar. (Ili¢ i Jelenkovic,
2022: 34)

(27) Uz pomo¢ uéitelja/uditeljice uoci koji glasovi pevaju i kako se smenjuju (Ili¢ i
Jelenkovi¢, 2022: 60)
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Pretpostavljamo da razlog $to se u ovim situacijama koriste paralelne forme lezi u
potrebi izdavaca da ostvare prisniji odnos sa ciljnom grupom i da kroz inkluzivne jezicke
forme istaknu svojevrsno poStovanje prema oba pola, dakle prema svima kojima je udzbenik
namenjen a to su ucenici i ucenice, nastavnici i nastavnice. Posebno je vazna Cinjenica da
zene ¢ine ubedljivu vecinu prosvetnog kadra, narocito uéiteljice, jer svest o tome utice i na
jezicko osecanje autora i njihov izbor jezickih formi. Kako pokazuje primer (22), ipak dolazi
do kolebanja u takvom pisanju jer se zarad sazetosti i jednostavnosti paralelne forme
izbegavaju.?

Pojedini normativisti kritikuju ovakav nacin pisanja. Tako Vesna Lompar (Lompar,
2021) pretpostavlja da bi recenica Ako si tacno reSio ovaj zadatak, postao si pravi
jezikoznalac, morala da glasi ovako: Ako si tacno resio/resila ovaj zadatak, postao si/postala
si pravi jezikoznalac/prava jezikoznalka. Takve konstrukcije smatra apsurdnim i napominje
da se ,,autori svesno trude, na primer, da izbegavaju glagolske oblike koji razlikuju rod* te
da bi primenom Zakona o rodnoj ravnopravnosti ,,bili u poziciji da vise razmisljaju o formi
rodno osetljivog jezika nego o sadrzaju onoga o ¢emu pisu® (Lompar, 2021: 40). Kao autorka
nekoliko udzbenika za osnovnu $kolu, Lompar navodi kako je bila u situaciji da se bavi
Hrazli¢itim preformulacijama tipa o ovoj pojavi bilo je reci prosie godine (Umesto 0 ovoj
pojavi ucio si prosle godine)* (Lompar, 2021: 39).

Sli¢nog stava je Sofija Miloradovi¢ (2021), koja navodi da upotreba paralelnih formi
»hepotrebno opterecuje recenicu® i da bi, ako sledimo taj princip, ,,sa stanovista srpske
jezicke norme* bila ,,nuzna*“ konstrukcija: Prisutni/prisutne na ovoj proslavi bili/bile su
nedvosmisleno razocarani/razoc¢arane (Miloradovi¢, 2021: 32). Ovu tvrdnju treba povezati
sa pravilom sintakse da se sa subjektom ¢iji su ¢lanovi nazivi za lica razli¢itog pola povezuje
glagol u obliku muskog gramatickog roda, npr. Svi #i ljudi i sve te Zene prolazili su kraj njega
samo prividno (Piper i Klajn, 2013: 271). To znac¢i da bi sa stanovi$ta jezicke norme sasvim
prihvatljiva bila reCenica Prisutni/prisutne na ovoj proslavi bili su nedvosmisleno razocarani,
a odgovarala bi i konceptu rodne ravnopravnosti u jeziku, jer je dovoljno istaéi oba pola u
subjektu i re¢enicu nastaviti prema standardnoj sintaksi.

Udzbenici koji su ovom prilikom pregledani pokazuju da paralelne forme nisu toliko
Ceste 1 znatno je viSe iskaza u kojima one nisu potrebne (npr. Kad zavrsis zadatak, pogledaj
resenja). Nagomilavanje takvih konstrukcija ne bi bilo uputno, jer su i vizuelno opterecujuce,

3 Paralelne forme se dosledno koriste u svim pregledanim udZbenicima, ali treba imati u vidu da
varijanta naporednog pisanja gde se iza kose crte dodaje nastavak za zenski rod bez crtice (naucio/la)
ne odgovara sasvim pravopisnim re$enjima (Pesikan i dr., 2010: 127, 142), pa bi ove druge dve varijante
u tom smislu bile prihvatljivije.
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i u ovom pogledu se mozemo sloziti sa pomenutim autorkama, ali u dosta situacija se one
mogu izbe¢i. Recimo, primer Hocu da znam, zato sam/a rezimiram (Rajcevi¢, 2019) mogao
bi da glasi Ho¢u da znam, zato rezimiram. Nevolje sa preformulacijama koje Lompar
pominje inace su neizbezne u procesu pisanja i ne treba da budu opravdanje za eliminisanje
inkluzivnih formi iz sadrzaja Skolskih knjiga.

STAV ODBORA ZA STANDARDIZACIJU SRPSKOG JEZIKA PREMA RODNO OSETLJIVOM
JEZIKU U OBRAZOVANJU

Nakon donosenja Zakona o rodnoj ravnopravnosti Zavod za unapredenje obrazovanja
i vaspitanja (ZUOV) obratio se Odboru za standardizaciju srpskog jezika povodom
nedoumica oko pojedinih rodno osetljivih recenica u udzbenicima (19.10.2022). U odgovoru
ZUOV-u koji je usledio (24.10.2022) Odbor iznosi stav (1) da se ,,dosadasnje insistiranje na
udvojenom pisanju imenica sa ciljem da se njima po svaku cenu referie na pol osoba u
nalozima i zadacima, iako to nije neophodno vec je i pogre$no, mora ukinuti. Isto vazi i za
insistiranje na izdvajanju fleksije kategorije roda u upotrebi pridevskih i glagolskih oblika
reéi, kao 1 zamenica®.

(2) Na pitanje ZUOV-a da li je u udzbeniku opravdana konstrukcija ,,Pitaj svoju
nastavnicu da ti objasni“ ili je nuzno upotrebljavati muski rod, Odbor odgovara da je
,NUZNO upotrebljavati samo oblik u muskom rodu jer upotreba oblika u mugkom rodu ne
zna¢i diskriminaciju®. Radi uporedivanja Odbor daje iskaze ,,Posavetujte se sa vaSim
izabranim lekarom* ili ,,Mole se vozaci za oprez u voznji“, gde imenice lekar i voza¢ ne
znace nuzno osobe muskog pola.

(3) Nedoumica ZUOV-a je i da li insistiranje na mu$kom rodu glagola u perfektu (Da
li si nekad video...?) predstavlja rodnu diskriminaciju, na $ta Odbor odgovara ,NE®
navodedi ¢esto ponavljanu tezu o muskom gramati¢kom rodu kao generi¢kom, koji ,,nije
saobrazan muskom polu u prirodi*“. Kao ilustracija iznose se primeri ,,Ko je od vas video
vuka uzivo“ i ,,Da li me je neko trazio* uz tvrdnju da ne postoji konstrukcija ,,Da li me je
neko/neka trazio/trazila?“.

Na kraju se upucuje na literaturu koja je, po misljenju Odbora, relevantna, a to je
Normativna gramatika (Piper i Klajn, 2022), Zbornik Matice srpske ,, PoloZaj srpskog jezika *
(2021), Gramaticki rod i pitanje polne diskriminacije u srpskom jeziku (Cori¢, 2006) i dr.

Ovakav stav normativnih lingvista zasniva se na tezi da je muski rod nosilac neutralne
vrednosti i da se ne odnosi nuzno na pol oznacene osobe (npr. Fekete, 2008: 40-53).
Medutim, nau¢noj javnosti su danas poznati i pristupi jeziku sa stanovista kognitivnih nauka
i u okviru analize diskursa, te brojna istrazivanja koja osporavaju tezu o neutralnosti
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gramatickog muskog roda, mapirajuéi razli¢ite kontekste i forme diskriminatorne upotrebe
jezika (Braun i dr. 2005; Gvozdanovi¢, 2010; Savi¢, 1995; Savié, 1997).

Kao ni u svojim ranijim saopStenjima o rodno osetljivom jeziku, Odbor za
standardizaciju, kao telo koje insistira na svom neupitnom nauc¢nom autoritetu, u ovom
dopisu nije uputio i na ove reference. Umesto toga dao je interpretacije kakve ne odgovaraju
onome §to su realni predlozi za upotrebu jezika, kvalifikujuéi ih pritom kao ,,pogresne* i
kategoricki tvrdeci, bez ikakvog obrazloZenja, da insistiranje na muskom rodu glagola u
perfektu ,,NE* predstavlja diskriminaciju.

Predlozi za upotrebu rodno osetljivog jezika koji su formulisani u priru¢nicima, a na
osnovu ve¢ obimnog empirijskog materijala, odnose se na nacine na koje je diskriminatornu
upotrebu jezika mogucée izbeci. Ove preporuke nisu uniformni zahtevi poput pravopisnih
reSenja, kako ih Odbor tumaci navodeci da se ,,po svaku cenu‘ insistira na udvojenom pisanju
imenica (1), ve¢ se govornici usmeravaju na izbor jedne forme od brojnih moguénosti u
jeziku koja bi bila i rodno osetljiva (ili rodno neutralna) i gramaticki prihvatljiva.* Naravno,
jezi¢ku formu biramo s obzirom na kontekst i nije uvek lako primeniti ovo pravilo (Savi¢ i
Stevanovié, 2019: 24-50).

Primeri iz udzbenicke prakse koji su ovde predstavljeni dobar su pokazatelj na koji
nacin su izdavaci nastojali da ove preporuke primene u trenutnoj, predstandardizacijskoj,
fazi. Ni u jednom od ovih primera ne nalazimo gramati¢ki ili pravopisno problemati¢ne
konstrukcije, a za tvrdnju da je ,,NUZNO upotrebljavati samo oblik u muskom rodu* nema
oslonca ni u Normativnoj gramatici, na koju Odbor upucuje, niti u gramatikama ranijih
izdanja (Stevanovi¢, 1969; Popovi¢, 2000). U Normativnoj gramatici, ¢iji su autori takode
zastupali stav o generickoj vrednosti muskog gramatickog roda i koji su takode izostavili
reference iz feministicke lingvistike, kaze se da ,,Cesto imenica muSkog roda moze biti
upotrebljena i za Zensku osobu, $to se potvrduje primerom Milica je student, ali i dodaje da
je ,ispravno i Milica je studentkinja“ (Piper i Klajn, 2013: 54). Navodi se da su neki socijalni
femininativi, poput uditeljice, plivacice, pevacice, u $irokoj upotrebi i stilski neutralni, a da
bi ,jedino u naglageno administrativnom ili nauéno-struénom stilu“ bila upotrebljena
odgovarajuca imenica muskog roda (Piper i Klajn, 2013: 55). Napominje se i da su ,,u
savremenom srpskom knjizevnom jeziku u usmenom izraZavanju, u razgovornom,

4U vodi¢ima u kojima su formulisani predlozi za upotrebu rodno osetljivog jezika daje se viSe varijanti
reCenica upravo da bi se izbegle paralelne forme. Na primer, umesto ,,U¢itelji i uciteljice se staraju o
nastavi, moze se re¢i ,,Nastavno osoblje se stara 0 nastavi“ (Savi¢ i Stevanovic¢ 2019: 35).
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nego u drugim stilovima, na koje se vremenom takode mogu prosiriti ako bi bili neophodni*
(Piper i Klajn, 2013: 56). Iako se ovde daje netatan opis stanja u jeziku, jer se leksi¢ki fond
socijalnih femininativa znatno prosirio, kako je ve¢ pomenuto, i odavno je prodro u druge
stilove, poput publicistickog, nau¢nog, administrativnog,® Normativna gramatika ne
propisuje nuznost upotrebe imenica muskog roda (socijalnih maskulinitiva).®

Nadalje, ako imamo u vidu primere iz udzbenicke prakse koje smo ovde predstavili,
obrazlozenja Odbora u tackama (2) i (3) ne zasnivaju se na realnim podacima. Kako je
objasnjeno, samo izuzetno, kada se autori/autorke obraéaju svojoj ciljnoj grupi, mogu se
pojaviti paralelne forme imenica nastavnik/nastavnica, ucenik/ucenica (Pitaj svog
nastavnika ili nastavnicu), ali ne i primer samo sa Zenskim rodom koji ZUOV navodi (Pitaj
svoju nastavnicu). Trebalo bi ispitati i kontekste u kojima se ostvaruje iskaz ,,Posavetujte se
sa vasim izabranim lekarom®, koji Odbor navodi radi poredenja, i videti da li bi u nekim
situacijama ipak bilo pozeljnije re¢i ,Posavetujte se sa vaSim izabranim lekarom ili
lekarkom* i kakav bi stav govornika bio prema tome. Takode, iskaz ,,Da li si nekad
video/videla vuka uzivo? sadrzi inkluzivnu formu jer je usmeren na svakog uenika i
ucenicu pojedina¢no i ne bi trebalo da se poredi sa uopstenim pitanjem ,,Ko je od vas video
vuka uzivo?*, gde nemamo jasno odredenu referenciju jer se obraéamo neodredenoj osobi,
odnosno ,,nekome*.

Moze se zakljuciti da se stav Odbora za standardizaciju ne zashiva na realnoj jezickoj
situaciji u udzbenicima, da je zaobisao nauc¢ne radove i istrazivanja feministicke lingvistike
koji ne idu u prilog njegovom misljenju i osnovnoj tezi o generi¢koj vrednosti muskog
gramati¢kog roda, te da iznosi uputstva za koja nema oslonca ni u literaturi na koju sam
upucéuje (Piper i &Klajn, 2013).”

5> O prisustvu socijalnih femininativa u raznim vrstama nau¢nog stila Svetlana Tomi¢ upucuje i na
reference iz perioda 1909-1920 (Tomi¢, 2020: 332).

6 Problem sa ovim imenicama ima znatno kompleksniju istoriju. Ovde ¢emo samo pomenuti da mocioni
sufiksi (kojima se tvore imenice Zenskog roda) poti¢u iz praslovenskog jezika (Cori¢, 1990) i da su
oduvek obogacdivali leksiku srpskog jezika, kao izrazito rodno osetljivog, registrujuéi promene koje su
se odvijale u domenu poloZaja i emancipacije Zena. Zene su tokom istorije imale razne druitvene i
politi¢ke uloge, $to nam otkrivaju upravo socijalni femininativi, kojima se te uloge kroz jezik i pokazuju
i prihvataju (Tomi¢, 2020: 331). Osamdesetih godina u lingvistici se zapaZa potiskivanje zenskih oblika
i ,.tendencija maskulinizacije* u srpskom jeziku (Savi¢, 1995; Tomi¢, 2020: 325), §to je situacija i
danas.

7 ZUOV je krajem prosle godine ovaj dopis Odbora za standardizaciju poslao izdavatkim kuéama sa
napomenom da ¢e se prilikom ocene kvaliteta udzbenika uzimati u obzir i stav Odbora (Stevanovic,
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ZAKLJUCAK

Po donoSenju nacionalnih strategija za rodnu ravnopravnost i prvih preporuka za
upotrebu rodno osetljivog jezika (Savi¢ i dr., 2010), neke izdavacke kuce, poput Data Statusa,
Kletta, Logosa, koje objavljuju udzbenike pocele su da koriste rodno osetljiv jezik prema
preporukama za njegovu upotrebu ali i sopstvenoj jezickoj intuiciji, ne narusavajuci pritom
nacela gramatike srpskog jezika.

Danas se moze konstatovati da u izvesnom broju udzbenicke literature postoji ve¢
uhodana rodno osetljiva jezi¢ka praksa, koja se ogleda u upotrebi inkluzivnih formi i zenskog
roda imenica za zanimanja, zvanja i drustveni status zena. Primeri izlozeni u ovom radu
pokazuju da su izdavaci u dobroj meri razumeli, prihvatili i implementirali preporuke za
upotrebu rodno osetljivog jezika i samim tim aktivno uéestvovali u procesu standardizacije
jezika u oblasti obrazovanja. Postoji ipak bojazan da bi misljenje Odbora za standardizaciju
srpskog jezika, iako se ne zasniva na stvarnim i sveobuhvatnim podacima iz nauke i jezika,
moglo ovu dobru praksu da prekine. Rodno osetljiv jezik bi tada bio istisnut iz $kolskih
sadrzaja, $to bi predstavljalo urusavanje jednog znacajnog pomaka u procesima
demokratizacije drustva.

PREPORUKE

Rad je zasnovan na primerima upotrebe rodno osetljivog jezika u udzbenicima za
osnovnu $kolu koje posmatramo kao primere dobre prakse, pa bi se na osnovu njih mogle
formulisati sledece preporuke:

(1) Prilikom predstavljanja konkretne Zenske osobe ili grupe Zena koristiti socijalne
femininative, odnosno oblike Zenskog roda imenica koje oznafavaju zanimanje,
zvanje, titulu, funkciju, druStveni status ili kakvu drugu drustvenu ulogu (npr.
Kristina Pizanska, spisateljica i filozofkinja).

(2) Nije neophodno isticati oba pola kada se govori uopsteno o nosiocima nekog
zanimanja, titule, zvanja (npr. Biologijom se bave biolozi).

(3) Prilikom obracanja uéeniku/ucenici u drugom licu jednine u nalozima i zadacima za
samostalan rad koristiti inkluzivne forme kada je neophodno, odnosno kada treba
upotrebiti pridev ili glagol u proslom vremenu (npr. Proveri da li si naucio/naucila;
naucio/-la; naucio/la).

(4) Kod naloga kojima se upué¢uje na medusobnu komunikaciju na ¢asu gde su glavni
akteri ucenici/u¢enice, nastavnici/nastavnice, mogu se Koristiti paralelne forme uz
postovanje sintaksickog nacela o slaganju predikata sa subjektom u kome su nazivi
lica razlicitog pola (npr. Ucenici i ucenice su pevali u horu). Isticanje pola je moguce
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i udrugim situacijama, pa je osnovna preporuka autorima i autorkama udzbenika da
se rukovode sopstvenom jezi¢ckom intuicijom (uporedi primer Komsije ili susedi
Zive jedni blizu drugih sa primerom Kako su komsija ili komsinica pomogli nekom
odraslom ¢lanu tvoje porodice).
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RODNO OSETLJIIV JEZIK U UDZBENICIMA: PRIMERI DOBRE PRAKSE

MARJANA M. STEVANOVIC

GENDER-SENSITIVE LANGUAGE IN TEXTBOOKS: EXAMPLES OF
GOOD PRACTICE

Summary: Since the first national strategy (2009) aimed at eliminating discrimination
against women in all areas in the domain of public institutions, including education,
publishing houses which publish school textbooks have started to implement gender-
sensitive language into their materials. Today, more than ten years later, gender-sensitive
language practice has already been introduced into many textbooks for elementary and
secondary schools. However, it still has not been approved by the Board for Standardization
of the Serbian Language. This paper presents examples of the use of gender-sensitive
language collected from 13 elementary school textbooks published in the period 2019-2022
and appproved by the Ministry of Education, Science and Technological Development.
Based on those examples, which largely implemented the first proposals for the use of
gender-sensitive language formulated by Svenka Savi¢ (Savi¢ et al, 2010), it is possible to
create new recommendations for a more consistent use of language that would correspond to
the requirements of legal regulations in the field of gender equality as well as to the language
norm.

Key words: gender equality, gender-sensitive language, education, textbooks, language
norm, Board for Standardization of the Serbian Language.
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